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—— PROPOS RECUEILLIS PAR ALICE TILLIER-CHEVALLIER

Sociologue de I'urbain, Hervé Marchal s’appuie sur ses observations
de terrain menées aussi bien dans les zones pavﬂlonnalres les quartiers
d’habitations HLM ou des bidonvilles, pour questionner dans
son dernier livre, Décloisonner les identités, Essai sur les enjeux
anthropolog1ques de l'altérité, notre rapport a l'altérité et en appeler
a une relation ouverte et ethlque

m ANALYSER L’IDENTITE, C’EST AUSSI
PENSER LALTERITE, QUI SEULE NOUS
PERMET DE DEVELOPPER NOS CAPACITES
DE SYMPATHIE ET D’EMPATHIE B}

Vous plaidez en faveur d’une
sociologie de l'identité, notion
aujourd’hui souvent délaissée
par les sciences sociales.
Pourquoi est-elle écartée, et

en quoi est-elle essentielle a

la compréhension du monde
actuel?

La notion d’identité est trés présente
a la fois dans le débat public et dans
les représentations communes —
qu’elle touche a I'individu, au terri-
toire, au pays —, ce qui montre bien
son importance sociale, et il serait
bien problématique de ne pas la
prendre en compte. Mais c’est vrai
que l'identité a une face sombre et
qu’elle peut devenir un piége si elle
est utilisée, comme c’est trop sou-
vent le cas, de facon radicale, dans

des stratégies politiques conserva-
trices, essentialisantes, qui figent les
identités dans le marbre et qui s’ac-
compagnent d’une peur de la conta-
mination, d'un refus de l'autre. Or
les identités ne cessent d’évoluer:
ce sont des construits humains.

Analyser I'identité, c’est se pencher

sur la recherche du sens qui est au
fondement de notre humanité ; c’est
aussi penser I'altérité, qui seule nous
permet de développer nos capacités
de sympathie —dans notre humanité
commune —etd’empathie-al'égard
d'un autre individu dans toute sa
singularité.

Comment comprendre

cette tendance a vouloir

figer les identités?

On ne peut que constater en tant

constante de stabilité identitaire.
Elle peut étre mise en regard de
toutes les incertitudes de sens qui
marquent notre époque, de la fin des
grands récits sociétaux, et de la mul-
tiplication des référents identitaires
qui nous oblige a étre des individus
profondément individualisés — c’est
la une grande nouveauté anthro-
pologique. Zygmunt Bauman parle
de « puzzle identitaire »: je préfere
de mon coté parler de la multipli-
cité des « supports identitaires »
sur laquelle I'individu s’appuie
pour rendre sa vie supportable. La
métaphore du puzzle présuppose
I'idée d'une identité compléte qui
figurerait sur la boite : il faudrait
avoir toutes les pieces pour réussir
a construire une image de nous-
méme, son sens serait défini une fois
pour toutes. L'expression a tendance

e que sociologue cette recherche
EXTRAIT
el « Internet concourt a ce sentiment d'étre un

DECLOISONNER
LESIDENTITES

Moi auto-suffisant. [...] Avec la multiplication,
via les canaux numeériques, des modéles cultu-
rels, des cadres de références et des ressources
de sens, chaque individu est socialement
contraint de dessiner lui-méme, dans une trés
large mesure, les contours de son propre hori-
zon de sens. Dés lors, I'individu contemporain
ne souhaite plus endosser des identités prétes
a l'emploi mais des identités électives: choisies.
[...] Internet accélére ainsi le processus de sin-

gularisation de soi en permettant aux individus
de combiner de facon unique diverses affinités
électives ainsi qu'en donnant a chacun la possi-
bilité de bricoler significativement Ia forme

et le contenu de son propre paysage de sens.
Une telle situation géneére l'illusion d'un Moi
intime indépendant de toute influence extérieure.
D'une facon générale, homo clausus oublie ce
qu'il doit a la société: qu'il est socialisé. Il pense
étre a l'origine de ce qu'il est au point d’adopter
une posture radicalement subjectiviste. » w

a figer, comme le fait I'idée commu-
nément utilisée de « racines » identi-
taires. Or Amin Maalouf1'a bien dit:
nous ne sommes pas des arbres !

Vous faites dans votre ouvrage
un tableau assez sombre des
relations a Pautre, marquées
par ce que vous qualifiez

de « logique de réduction
identitaire ». Comment

la définiriez-vous?

Cest cette tendance a réduire 'autre
a des identités projetées sur lui sans
vergogne. En tant que sociologue
de 'urbain, je I'ai observée a I'ceuvre
dans différents types de quartiers:
dans des quartiers pavillonnaires
- entre habitants eux-mémes, ou a
'égard des quartiers de HLM pour
mieux les mettre a distance — mais
aussi au sein d’habitats sociaux,
marqués par une indifférence ou
des qualificatifs déshumanisants::
désigner les autres comme de la
«vermine » ou des « cas soc », c’est
une réduction, voire une véritable
mutilation, identitaire.

La société de verre dans
laquelle nous vivons participe,
dites-vous, a cette tendance

a la réduction de lautre...

C’est une prise de conscience que

Jaieue lors d’un voyage & I'étranger,
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« Il s’agit de voir en
Uautre notre commune
humanite et et sa
singularité, liée a

un parcours de vie »

au cours duquel je me suis apergu
que je ne voyais le pays et ses ha-
bitants qu’a travers de multiples
vitres — celles du hublot de I'avion,
de la vitre du taxi, etc. Ce verre, c’est
celui qui entoure les automobilistes
enfermés dans I'habitacle de leur
voiture, celui des vitrines, celui de
nos écrans d’'ordinateurs ou de té-
léphones portables. Or ce matériau,
devenu si banal, empéche des rela-
tions sensibles, immédiates (au sens
propre de I'absence de médiation)
en les réduisant au sens exclusif de
lavue. Tout en donnant une illusion
de proximité, le verre fonctionne
commeé un mur. Sans la voix, sans
le toucher, 'autre est d’autant plus
facilement fantasmé, verrouillé,
mis sous cloche. Or ce média froid,
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d’une dureté incroyable, a été peu
pensé depuis Walter Benjamin ou
Le Corbusier. Il s'inscrit aujourd’hui
dans des évolutions historiques dé-
terminantes.

Projeter une identité

sur l'autre, n’est-ce pas,

pour autant, inévitable?

Bien stir! Cela fait partie des ef-
forts d’appréhension de l'autre. Et
la réduction identitaire n’est pas
toujours néfaste non plus: je pense
par exemple au fait de réduire un
individu a son identité de malade -
pour mieux le soigner sans discrimi-
nations et inégalités de traitement.
Mais j’en appelle a une relation
humaine éthique, ou I'appréhen-
sion de l'altérité repose a la fois
sur cette logique de catégorisation,
mais aussi sur ’humanisation et la
personnalisation : il s’agit de voir en
l'autre notre commune humanité,
chére a la philosophie des Lumiéres
écossaises (David Hume entre
autres) — méme si cet humanisme
n’est plus tres alamode de nos jours
et peut étre considéré comme naif -

et sa singularité, liée a un parcours
de vie irréductible & aucun autre.
C’est de cette facon qu'on échappe
a la mutilation identitaire qui fait
peser un risque sur nos sociétés dé-
mocratiques.

C’est cet homo alterus dont
vous avez forgé le concept...
Homo alterus est 'artisan de cette
relation éthique. Il se distingue
de ’homo ceconomicus — un étre
humain égoiste, qui doit étre le
meilleur pour réussir — dont le mo-

dele domine aujourd’hui au point
qu’il n’est plus remis en cause. Il se
distingue aussi de I’homo clausus
de Norbert Elias, cet individu qui
se suffit parfaitement a lui-méme.
Lhomo alterus conserve son étonne-
ment par rapport a ce qui 'entoure,
ils'ouvre al'autre etau monde - c’est
d’autant plus essentiel dans cette ére
de I'anthropocéne qui est la nétre.
Si ’homo aconomicus économise
I'eau parce qu'elle cofite cher, 'homo
alterus le fait simplement parce
qu’elle donne la vie. w

COMPTE RENDU

Trop souvent, les questions d'identité donnent lieu & une instrumentalisation
politique ou a une radicalisation, conduisant a des dérives identitaires, un repli
sur soi et un rejet de l'autre, ou a tout le moins a ce que Hervé Marchal qualifie
d'« indisponibilité a autrui ». Dénoncant les logiques de socialisation par évite-
ment et de réduction caricaturale de I'identité d'un autre observé de loin, sou-
vent derriére ce verre omniprésent dans nos sociétés qui limite I'appréhension
au seul sens de la vue, le sociologue invite & une relation éthique permettant
de découvrir I'altérité dans toute sa pluralité, « toute son épaisseur d'étre »:
étre humain, étre social, étre psychologique. Cette commune identité humaine,
c'est celle qu'évoquait Montesquieu, cité par le sociologue: « Je suis nécessaire-
ment homme et je ne suis francais que par hasard. » m
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