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a totalement changé de nature’
Lauteure en appelle a des régula-
tions ératiques. Les réseaux sociaux
pourraient, par exemple, étre consi-
dérés comme des commun carriers,
des fournisseurs publics, au méme
titre que [électricité ou les che-
mins de fer, et régulés comme eux
[p- 239]. Mais ce quil faut com-
prendre cest que la démocratie, de-
venue symbiotique, ne pourra plus
vivre avec des incantations au vrai
ou aux valeurs de la République.
Nous devrions nous concentrer non
plus sur la recherche viscérale du
« vrai », conclut ce livre, mais plutot
nous demander des choses simples :
« Qui ? », « Qui me parle ? », « D’ou
me parle-t-on ? », « Qui me dit quoi
dans quelle intention?» [p. 249].
Bonnes questions, quon devrait en
effer apprendre 4 poser 2 I'Ecole.
Mais en les posant, ne se rapproche-
rait-on pas d’une certaine forme de
vérité ? (A.C.) (

* JacoB Jean, Figures de ['écolo-
gisme. De la science a la politique,
Paris, Le Cavalier Bleu éditions,
2024, 276 p., 22 €.

Elle est utile et bienvenue cette
mise en perspective des grands au-
teurs qui ont jalonné 'histoire de
la pensée écologique. Au premier
chef, ici: Thoreau, Gandhi, Robert
Hainard, Haeckel, Arne Naess,
Hans Jonas et Glnther Anders, Lévi-
Strauss, James Lovelock et Bruno
Latour, Vandana Shiva, Francoise

d’Eaubonne,  Rachel  Carson,
dros Harlem Brundtland, Edgar
Morin, Meadows, Cousteau, René
Dumont, Serge Moscovivi, Murray
Bookchin, Bernard Charbonneau,
Denis de Rougemont, Ivan Illich, le
pape Francois, Edward Goldsmith ;
mais bien d’autres aussi auxquels
sont consacrés des mentions ou
des encadrés plus ou moins longs,
par exemple André Gorz, Philippe
Descola Serge
Latouche (le convivialisme n'est
pas oublié). En lisant les chapitres

ou notre ami

qui leur sont consacrés on voit se
dessiner les lignes de clivage entre
tous ces penseurs. La nature doit-
elle étre sauvée pour elle-méme ou
en raison de son utilité pour les hu-
mains (variante : a-t-elle une valeur
intrinséque ou extrinséque ?) ? La
distinction entre régne naturel et
régne humain a-t-elle dilleurs un
sens ? Ne participent-ils pas d’une
réalité¢ d'ordre supérieur, moniste,
comme le proclament, par exemple,
la deep ecology ou 'hypothése Gaia
de Lovelock (et Latour) ? Comment
sauver la nature? Par le dévelop-
pement durable et des techniques
adaptées, comme le croit James
Lovelock, 'inventeur de lhypothese
Gaia ? Apres tour, si tout est naturel
y compris la culture, la technique
I'est aussi et il faut lui laisser libre
cours ! Le remede ne réside-t-il pas,
au contraire, dans une sobriété plus
ou moins frugale ou abondante ?
En arriére-plan de toutes ces oppo-
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sitions on devine, entre les lignes,
une opposition peut-étre plus fon-
damentale : celle qui sépare les au-
teurs dont la source d’inspiration
premicre est la religion (ce qui doit
étre sauvé c’est la création de Dieu)
et ceux qui sinspirent d'un huma-
nisme plus ou moins étendu, a ten-
dance anarchisante ou socialiste. Au
terme de ce rappel des pensés fonda-
trices de ['écologisme une question
se pose : en quoi ont-elles réellement
inspiré les partis écologistes ? Que
reste-t-il d’elles ? A en croire l'au-
teur, pas grand-chose au fond, sauf
des contradictions ou des tensions
non résolues. Comment peut-on,
en effet, 2 la fois « en appeler aux
responsabilités et aux limites, et plai-
der pour des mesures libertaires » ?
« En appeler au sursaut de I'espece
tout en reconnaissant a chaque in-
dividu une sphére indestructible
d’indépendance ; sesbaudir devant
les coutumes liberticides de peuples
traditionnels et s'émouvoir de ré-
primandes infligées 4 un enfant;
réclamer une stricte égalité des
droits entre les genres et encenser
la douceur des femmes » [p. 243]
Etc. La critique, déployée en une
page ou deux, est sommaire, mais
il faudra bien en effet que les partis
écologistes clarifient une bonne fois
leur rapport aux idées dominantes
du moment (souvent dérivées du
versant libéral de I'idéologie néoli-
bérale) pour éviter, comme le redou-
tait Serge Moscovici, d’apparaitre

comme des éponges, perméables « 3
tout ce qui se balade dans la pensée »

[cité p. 244]. (A.C.)

» Socialter, Décroissance. Réinventer
Pabondance, numéro Hors série,
automne 2024, 178 p., 19 €.

Si vous n'étes pas sirs de tout
savoir sur la décroissance, si vous
pensez avoir encore des lacunes, c'est
ce numéro Hors-série de Socialrer
coordonné par Timothée Parrique,
trés complet, agréable a parcourir,
quil vous faut lire. On y trouve,
notamment, une longue interview
de notre ami Serge Latouche (pho-
tos a l'appui) qui expose comment
il est devenu celui que 'on nomme
le « pape de la décroissance ». Clest
peut-étre dans le long texte commun
de Timothée Parrique et Timothée
Duverger, consacré aux rapports
entre décroissance et économie so-
ciale et solidaire, que I'on trouve Ia
caractérisation le plus synthétique
de la décroissance :

La décroissance n'est pas le
projet, mais le trajet vers la
post-croissance : une €écono-
mie stationnaire en harmonie
avec la nature ou les décisions
sont prises ensemble, et ol les
richesses sont équitablement
partagées afin de pouvoir pros-
pérer sans croissance [p. 125].

Danslle méme entretien que I'on
trouve également la liste des dix le-
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